
VERSIÓN ESTENOGRÁFICA

SESIÓN PÚBLICA ORDINARIA
Jueves 23 de junio de 2005

C. PRESIDENTE DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. JUAN ANTONIO MARTÍNEZ MARTÍNEZ: Proceda la Secretaría a pasar lista de asistencia.

C. SECRETARIO DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. JOSÉ JUAN ESPINOSA TORRES: (Pasa lista de asistencia)

C. PRESIDENTE DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. JUAN ANTONIO MARTÍNEZ MARTÍNEZ: Con la asistencia de 40 Diputados y la inasistencia justificada del Diputado Rodolfo Huerta Espinosa; hay Quórum y se abre la Sesión Pública Ordinaria a las once horas con veinte minutos.
C. PRESIDENTE DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. JUAN ANTONIO MARTÍNEZ MARTÍNEZ: Proceda la Secretaría a dar lectura al Orden del Día.

C. SECRETARIA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. MARICELA GONZÁLEZ JUÁREZ: (Da lectura al Orden del Día).

C. PRESIDENTE DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. JUAN ANTONIO MARTÍNEZ MARTÍNEZ: Para cumplir con el Primer Punto, se dará lectura al Acta de la Sesión Pública Ordinaria del pasado jueves 16 de junio de 2005.

C. SECRETARIO DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. JOSÉ JUAN ESPINOSA TORRES: (Da lectura al Acta).
C. PRESIDENTE DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. JUAN ANTONIO MARTÍNEZ MARTÍNEZ: Con fundamento en el artículo 93 fracción I del Reglamento Interior del Honorable Congreso del Estado, se pone a discusión el Acta que la Secretaría acaba de leer. ¿Algún Diputado desea hacer uso de la palabra?. No habiendo quien haga uso de la palabra, en votación económica se consulta a la Asamblea si se aprueba. Los Diputados que estén por la afirmativa, sírvanse manifestarlo poniéndose de pie. Aprobada el Acta.

C. PRESIDENTE DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. JUAN ANTONIO MARTÍNEZ MARTÍNEZ: En el Punto Dos del Orden del Día, se dará lectura al Extracto de los asuntos existentes en cartera y sus acuerdos procedentes.

C. SECRETARIA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. MARICELA GONZÁLEZ JUÁREZ: (Da lectura al Extracto).

C. PRESIDENTE DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. JUAN ANTONIO MARTÍNEZ MARTÍNEZ: En el Punto Tres del Orden del Día, se dará lectura a los Ocursos presentados por los ciudadanos Alejandro Fonseca Marín y Mónica Romero Alegría, por lo que solicitan se les conceda la calidad de poblano.

C. SECRETARIO DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. JOSÉ JUAN ESPINOSA TORRES: (Da lectura a los Ocursos).

C. PRESIDENTE DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. JUAN ANTONIO MARTÍNEZ MARTÍNEZ: Con fundamento en el artículo 93 fracción IV del Reglamento Interior del Honorable Congreso del Estado, se turna a la Comisión de Gobernación, Justicia y Puntos Constitucionales, para su estudio procedente.
C. PRESIDENTE DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. JUAN ANTONIO MARTÍNEZ MARTÍNEZ: En el Punto Cuatro del Orden del Día, se dará lectura al Escrito de queja presentado por vecinos de San Andrés Cholula, Puebla, en contra del Ayuntamiento de ese Municipio.

C. SECRETARIA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. MARICELA GONÁLEZ JUÁREZ: (Da lectura al Escrito de queja).
C. PRESIDENTE DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. JUAN ANTONIO MARTÍNEZ MARTÍNEZ: Con fundamento en el artículo 93 fracción IV del Reglamento Interior del Honorable Congreso del Estado, se turna a la Comisión de Gobernación, Justicia y Puntos Constitucionales, para su estudio procedente.

C. PRESIDENTE DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. JUAN ANTONIO MARTÍNEZ MARTÍNEZ: En el Punto Cinco del Orden del Día, se dará lectura a la Iniciativa de Decreto presentada por el Ejecutivo del Estado, por el que se crea el Instituto Poblano para la Productividad Competitiva.

C. SECRETARIO DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. JOSÉ JUAN ESPINOSA TORRES: (Da lectura a la Iniciativa de Decreto).

C. PRESIDENTE DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. JUAN ANTONIO MARTÍNEZ MARTÍNEZ: Con fundamento en el artículo 93 fracción VI del Reglamento Interior del Honorable Congreso del Estado, se turna a las Comisiones Unidas de Gobernación, Justicia y Puntos Constitucionales y de Trabajo y Previsión Social, para su estudio procedente.

C. PRESIDENTE DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. JUAN ANTONIO MARTÍNEZ MARTÍNEZ: En el Punto Seis del Orden del Día, se dará lectura al Acuerdo que presenta la Comisión de Gobernación, Justicia y Puntos Constitucionales, en relación con la Controversia por cuestión de Límites Territoriales o Competencia por Territorialidad, presentada por el Honorable Ayuntamiento del Municipio de Puebla.

C. SECRETARIA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. MARICELA GONZÁLEZ JUÁREZ: (Da lectura al Acuerdo).
C. PRESIDENTE DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. JUAN ANTONIO MARTÍNEZ MARTÍNEZ: Se pone a discusión de los Diputados el Acuerdo que se acaba de leer. Quien desee hacer uso de la palabra, sírvase manifestarlo. No habiendo quien haga uso de la palabra, se procede a recoger la votación nominal.

C. SECRETARIA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. MARICELA GONZÁLEZ JUÁREZ: (Recoge la votación nominal).

C. PRESIDENTE DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. JUAN ANTONIO MARTÍNEZ MARTÍNEZ: El resultado es 40 votos a favor. Se aprueba en todos sus términos el Acuerdo y notifíquese en los términos de ley.

C. PRESIDENTE DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. JUAN ANTONIO MARTÍNEZ MARTÍNEZ: En el Punto Siete del Orden del Día, se dará lectura al Acuerdo que presenta la Comisión de Gobernación, Justicia y Puntos Constitucionales, en relación con la petición presentada por los Honorables Ayuntamientos de los Municipios de Puebla y San Andrés Cholula, con fecha 10 de julio de 2002.

C. SECRETARIO DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. JOSÉ JUAN ESPINOSA TORRES: (Da lectura al Acuerdo).

C. PRESIDENTE DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. JUAN ANTONIO MARTÍNEZ MARTÍNEZ: Se pone a discusión de los Diputados el Acuerdo que se acaba de leer. Quien desee hacer uso de la palabra, sírvase manifestarlo. Tiene la palabra el Diputado Pericles Olivares Flores.

C. DIP. PERICLES OLIVARES FLORES (P.R.I.): Muchas Gracias señor Presidente. Con su permiso y el de los compañeros que integran la Mesa Directiva de esta Sesión. Deseo dividir mi intervención en dos partes si así me lo permiten, rogándoles me disculpen si es que excedo un tanto la tolerancia de su atención. En la primera de estas partes, me permitiré leer un documento que traigo al efecto y que tiene que ver por supuesto con este asunto cuyo Dictamen se acaba de leer. En la segunda parte, haré algunas acotaciones en términos de las repercusiones mediáticas fundamentalmente, que ha tenido el conocimiento de este asunto a partir del día de ayer. Paso a la primera intervención. La Soberanía de un pueblo se manifiesta en el derecho de darse leyes, emitir decisiones administrativas y sentencias para los casos controvertidos. El pacto federal supone la composición de Estados libres y soberanos en todo lo concerniente a su régimen interior, pero unidos en una Federación establecida según los principios indicados por la Constitución Política Mexicana, en esa lógica es la propia Constitución que establece que el pueblo ejerce su Soberanía por medio de los Poderes de la Unión, en los casos de la competencia de éstos, y por los de los Estados, en lo que toca a sus regímenes interiores y conforme a sus respectivas Constituciones, observando siempre las estipulaciones del Pacto Federal, según lo establece el artículo 41 de la propia Constitución Federal. El caso que nos ocupa, supone la aplicación directa de los preceptos constitucionales, tanto federales como los propios de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Puebla; el Estado de Puebla conforme a ello, es un gobierno Republicano, Representativo, Popular y tiene por base de su división territorial y de su organización política y administrativa el Municipio Libre. Este Congreso, es competente para erigir o suprimir municipios, señalar o cambiar los límites o denominaciones de los mismos; tales hipótesis se entienden en la consideración de que los municipios conforman la división territorial del Estado y por tanto, se deben resolver los casos previstos por los imperativos legibles en los artículos 115 de la Constitución Federal y 57 fracción IV de la Constitución Local. Los Ayuntamientos de Puebla y de San Andrés Cholula, ambos del Estado de Puebla, acudieron a este Congreso del Estado, solicitando la redefinición de sus límites territoriales, conforme al artículo 6º de la Ley Orgánica Municipal, este Congreso debe resolver en base a la interpretación jurídica de la ley, con la debida apreciación de los hechos y con razones objetivas para actuar en consecuencia y emitir una resolución suficiente a cumplir los extremos concentrados en la norma. La legitimación de las instituciones, se logra por la observancia de la ley, que actualiza sus contenidos en la congruencia de su aplicación. Resulta inconcuso que el Acuerdo, por virtud del cual resuelve la solicitud de modificación a los territorios de los municipios de Puebla y San Andrés Cholula, ambos del Estado de Puebla, presentado para su aprobación al Pleno, por la Comisión de Gobernación, Justicia y Puntos Constitucionales, de la Quincuagésima Sexta Legislatura, se encuentra apegado a derecho, ya que cumple con los requisitos de legalidad que establece la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, puesto que debe tenerse presente que en las garantías de fundamentación y motivación de todo acto de autoridad, previstas en el artículo 16 de la Carta Magna, se ven cumplidas de diferente manera, según se trate de la autoridad de la que emane el acto o resolución y de la naturaleza jurídica de éstas, ya que entre más concreto e individualizado sea el acto, se requerirá que los elementos que componen cada una de las mencionadas garantías, tengan que ser más particulares, por considerarlas por cumplidas, esto no ocurre por ejemplo, cuando el acto o resolución tiene un carácter abstracto, general e impersonal, pues el respeto a dichas garantías se tiene por satisfecho, con la observancia de bases diferentes a los que debe tenerse en cuenta, cuando se emite un acto de naturaleza concreta. La Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos en el artículo 16 párrafo primero, establece que todo acto de autoridad, susceptible de causar molestias en los derechos previstos por el propio precepto, debe estar fundado y motivado; en cuando a la primera garantía, ésta se ve satisfecha en la generalidad de los casos, cuando se enuncien los fundamentos legales o de derecho del acto reclamado, esto es, la obligación que tiene el órgano emisor del acto, de expresar con precisión los preceptos legales aplicables al caso; y por la segunda, debe estimarse el señalamiento de las causas materiales o de hecho que hayan dado lugar a dicho acto, es decir, deben indicarse con exactitud las circunstancias especiales, las razones particulares o las causas inmediatas que se hayan tenido en consideración para emitir el acto. Necesaria además resulta, la existencia de la debida adecuación entre los motivos alegados y las normas aplicables, o sea, que en el caso concreto se configuren las hipótesis normativas, ello no es otra cosa, que la comunión que debe haber entre las normas, las circunstancias especiales, las causas inmediatas y el acto en sí mismo estimado, en que deben concurrir las restantes razones de hecho y consideraciones de derecho. Los anteriores requisitos, están dirigidos a las garantías de fundamento y motivación, de aquellos actos o resoluciones de autoridad concretos, en forma específica a causar, por lo menos molestia a sujetos determinados, en los derechos que la propia Constitución establece a su favor. En lo concerniente a actos con naturaleza distinta a los mencionados con antelación, como es en el presente caso, la solicitud de los Ayuntamientos de los Municipios de Puebla y San Andrés Cholula, para modificar sus respectivos territorios, la observancia del párrafo primero del artículo 16 Constitucional, se hace de manera diferente; así en este tipo de actos la fundamentación, se cumple con la existencia de una norma legal, que atribuya a favor de la autoridad la facultad de actuar en determinada forma, y asimismo mediante el despliegue de la actuación de esa misma autoridad, en la forma precisa y exacta en que lo disponga la ley, es decir, que la conducta desarrollada se ajuste a la norma legal en la cual se encuentra su fundamento. Por otra parte, la motivación se obedece con la existencia de antecedentes o circunstancias de hecho, que permitan deducir que la autoridad haya actuado con determinado sentido y que se aplicó la norma correspondiente. De acuerdo a lo precisado, resulta evidente que sí se cumple con la garantía de fundamentación, porque al emitirlo este Congreso del Estado Libre y Soberano de Puebla, lo efectúa dentro de sus límites de atribución, que le confiere el artículo 57 fracción IV de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Puebla, en relación con el diverso 6 de la Ley Orgánica Municipal, es decir, la facultad de conocer acerca de la solicitud del cambio o modificación del territorio de un municipio, en la cual está implícita la potestad de rechazarla, desecharla o en su caso aprobarla, después de su análisis y discusión, aquéllas peticiones de algunos de los ayuntamientos, en el caso de los ayuntamientos de los municipios de Puebla y San Andrés Cholula. En efecto, lo que el caso interesa, el Reglamento Interior del Honorable Congreso del Estado Libre y Soberano de Puebla, en los artículos 80 y 95 en su parte conducente dispone; el artículo 80 en su fracción VI: “la lectura, discusión y aprobación de los Acuerdos, que se sometan al Pleno o en su caso a la Comisión Permanente, en referencia al desarrollo de la Sesión en el orden indicado, el cual será fijado por el Presidente de la Mesa Directiva”; y la fracción VII: “la lectura, discusión y votación de los dictámenes con minutas de ley, decreto o acuerdo”. El artículo 95 señala que, “cuando se ponga a discusión un asunto, el Presidente lo anunciará, agitando la campanilla y diciendo: Está a discusión en lo general y en lo particular según el caso, los ciudadanos Diputados que estén en pro o en contra, pueden pasar a inscribirse en la Secretaría”. Por lo tanto, resulta evidente, que esta Soberanía cumple con la garantía de fundamento, pues las normas antes señaladas, le permiten actuar en la manera en que lo hizo, es decir, aprobar o no la solicitud presentada por los ayuntamientos de los municipios de Puebla y San Andrés Cholula; esto es así, habida cuenta que conforme a lo dispuesto por el artículo 6 de la Ley Orgánica Municipal, “es facultad del Congreso resolver lo conducente respecto de dicha solicitud”. Así que, es potestad exclusiva del Congreso del Estado de Puebla el determinar si la petición presentada será aprobada o no, dada que como se dijo es una facultad expresa de esta Soberanía. En cuanto al elemento de la motivación de la determinación aportada, éste se ve satisfecho, ya que de la lectura del Acuerdo presentado por la Comisión de Gobernación, Justicia y Puntos Constitucionales, se aprecien las razones y circunstancias que exteriorizan los Diputados, para justificar el sentido de su voto y por ende emitir el Acuerdo que se somete a la aprobación de esta soberanía, mismas que sirven de sustento para fundar y motivar la resolución adoptada. Lo reseñado permite establecer que esta Legislatura, dentro de su ámbito de competencia, cuenta por disposición de la ley con las facultades expresas antes indicadas, para resolver sobre el asunto planteado; en otras palabras se encuentra dotada jurídicamente de ciertas atribuciones, para que pueda llevar a cabo el logro de sus fines, empero ello de ningún modo, presupone que en el ejercicio de sus atribuciones, este órgano colegiado tenga inmersa la obligación ineludible de aprobar cualquiera de las solicitudes presentadas, para modificar el territorio de un municipio, puesto a consideración por determinado ayuntamiento del estado. En esa tesitura, es obvio que la Quincuagésimo Sexta Legislatura del Congreso del Estado de Puebla se conduce con apego a derecho. Pues da cumplimiento a lo dispuesto en los artículos 57 fracción IV de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Puebla, en relación con el artículo 6 de la Ley Orgánica Municipal, 80 y 95 del Reglamento Interior del Honorable Congreso del Estado Libre y Soberano de Puebla, habida cuenta que en cumplimiento a lo señalado en dichas disposiciones, realiza una serie de actos dentro de su esfera competencial, eventos jurídicamente válidos, en atención a la potestad o capacidad jurídica, que para ello le otorga la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Puebla, de suerte que la determinación que tome este Pleno, se da como resultado del ejercicio de las atribuciones legalmente conferidas a este Congreso. Por ello insisto en que se apruebe el Acuerdo presentado por la Comisión de Gobernación, Justicia y Puntos Constitucionales y que los argumentos vertidos por quien en este momento hace uso de la palabra, los hagan suyos y sirvan conjuntamente con los expuestos por la Comisión de Gobernación, Justicia y Puntos Constitucionales, para fundar y motivar la determinación que se adopte. Pido únicamente, que los argumentos que he hecho al respecto queden debidamente inscritos en el Acta que se levante de esta Sesión. Eso es todo en cuanto a la lectura del documento que tenía preparado y por lo demás me permito comentar lo siguiente. Algunos medios de comunicación han dado cuenta, de el sentir de algunas personas que han expresado que el Congreso del Estado, que al emitir este Dictamen que será sujeto de votación en este Pleno, ha evadido su responsabilidad, se ha lavado las manos o a dejado de asumir la función que tiene. Independientemente del sentido de los votos, independientemente de cómo se hayan producido en la propia Comisión de Gobernación al seno de ella, y de cómo se produzcan en este momento, debo dejar claro, que el Congreso del Estado no evade en forma alguna el tratamiento de este asunto, ni lo remite a otra instancia, ni realiza acciones elusivas o evasivas, han sido semanas, meses de estudio jurídico intenso, han sido debates intensos en el seno de la Comisión de Gobernación; si por razones de carácter jurídico, político o ideológico no se ha podido coincidir, eso debe ser respetable, porque en la pluralidad está precisamente el ejercicio de esta Soberanía, pero por otro lado, sí quiero dejar muy claro, traducir estos conceptos jurídicos, porque el asunto es jurídico netamente, hacia los ciudadanos en la eficiencia o ineficiencia de un decreto, en la vigencia o no vigencia de un decreto, esa es la tarea que tenemos ahora los legisladores, sin dejar de advertir nuestro particular punto de vista, legítimo, lícito, pero hoy lo que tenemos que hacer es precisar que no hemos eludido nuestra responsabilidad, que serán los gobiernos municipales de Puebla o de San Andrés Cholula, los que en términos de la determinación que se tomen, acudan o no a una instancia distinta, ellos a su libre albedrío y de acuerdo a lo que determinen los Cabildos correspondientes, sabrán la determinación que deban de tomar, nosotros por nuestra parte estimo, insisto, independientemente del sentido de la votación, estamos cumpliendo una obligación y no la estamos evadiendo, que ello significa en el caso de que se apruebe en los términos del Dictamen que la Comisión ha enviado a la Mesa Directiva, para que sea del conocimiento de ustedes, del Pleno como ya se ha hecho, seguramente deberemos estar informando a la sociedad cuáles son los efectos de ello, no es un empate, no es una circunstancia que implique decir “yo aquí ya hice lo mío, o traté de hacerlo y allá que otro lo resuelva”, la traducción de estos documentos para que la ciudadanía lo entienda con toda precisión, es que el Decreto de 1962 es un Decreto vigente y por el momento incontrovertible. Muchas gracias.

C. PRESIDENTE DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. JUAN ANTONIO MARTÍNEZ MARTÍNEZ: Tiene la palabra la Diputada Augusta Valentina Díaz de Rivera.

C. DIP. AUGUSTA VALENTINA DÍAZ DE RIVERA HERNÁNDEZ (P.A.N.): Con su permiso señor Presidente. Señoras y señores Diputados. Mi intervención será corta, concisa y aludirá no solamente a la razón jurídica que asiste a la petición del Ayuntamiento de San Andrés, sino a la obligación democrática de esta Soberanía, de escuchar la voluntad de los ciudadanos, sobre quienes en realidad reside el poder. El asunto de los límites de Puebla y sus vecinos, no está resuelto, la problemática de los ciudadanos que viven en las zonas sigue vigente, la indefinición y la inseguridad jurídica y política, sigue siendo la piedra en el zapato, que todavía tienen que soportar los que allí habitan. El convenio de colaboración firmado por los anteriores ayuntamientos de San Andrés y de Puebla fue estudiado y posteriormente aprobado por ambos cabildos. Por tal motivo, este documento es un acto con toda validez, pues de acuerdo a lo establecido en el artículo 17 de la Ley Orgánica Municipal, los municipios propondrán la solución de toda controversia de límites entre ellos, cumpliéndose así, la premisa en la que una controversia por territorialidad entre ayuntamientos es inexistente si ambos determinan un mecanismo para ponerse de acuerdo. Debemos recordar que dichos convenios, fueron puestos a consideración de la LV Legislatura, por conducto de la Comisión de Gobernación, existiendo un Dictamen de esta Comisión, mismo que nunca se puso a consideración del Pleno, en ese entonces, se pudo haber cumplido con una responsabilidad histórica, pero le fallaron a la gente, le fallaron al deber, nuestro llamado ahora señoras y señores Diputados, es el no cometer el mismo error; a responder de frente a las exigencias legítimas de los ciudadanos que nos dieron la curul en donde estamos sentados, a tomar en cuenta la voluntad ya expresada en un estudio serio, a resolver en consecuencia de sus deseos ya expresados y hasta el momento ignorados. Aprovechemos la oportunidad que tenemos de servir, para hacerlo a fondo, con voluntad de resolver el asunto de manera pronta y eficiente; y sobre todo en base a lo expresado por los habitantes tanto de Puebla como de San Andrés. Llamamos a esta Soberanía con convicción y responsabilidad a votar este Dictamen de la Comisión de Gobernación en contra, para que así esta Comisión analice y reconsidere la petición del Ayuntamiento de San Andrés que obedece, reitero, a la voluntad de los vecinos de la zona en conflicto, tanto de San Andrés como de Puebla. Es tanto señor Presidente.

C. PRESIDENTE DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. JUAN ANTONIO MARTÍNEZ MARTÍNEZ: ¿Algún otro Diputado desea hacer uso de la palabra?. No habiendo quien haga uso de la palabra, se procede a recoger la votación nominal.

C. SECRETARIO DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. JOSÉ JUAN ESPINOSA TORRES: (Pasa lista y recoge la votación nominal).

C. PRESIDENTE DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. JUAN ANTONIO MARTÍNEZ MARTÍNEZ: El resultado de la votación es el siguiente 30 votos a favor, 10 en contra, cero abstenciones. Aprobado en todos sus términos el Acuerdo, notifíquese a los Ayuntamientos de los Municipios de Puebla y San Andrés Cholula, para los efectos procedentes

C. PRESIDENTE DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. JUAN ANTONIO MARTÍNEZ MARTÍNEZ: En el Punto Ocho del Orden del Día, se dará lectura al Dictamen con Minuta de Decreto que presenta la Comisión de Gobernación, Justicia y Puntos Constitucionales, por el que se reforma la fracción VIII del artículo 43 de la Ley Orgánica del Poder Legislativo del Estado Libre y Soberano de Puebla.

C. SECRETARIA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. MARICELA GONZÁLEZ JUÁREZ: (Da lectura la Dictamen con Minuta de Decreto).
C. PRESIDENTE DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. JUAN ANTONIO MARTÍNEZ MARTÍNEZ: Con fundamento en el artículo 96 fracción IV del Reglamento Interior del Honorable Congreso del Estado, se pone a discusión el Dictamen con Minuta de Decreto que la Secretaría acaba de leer. Los Diputados que deseen hacer uso de la palabra sírvanse manifestarlo. No habiendo quien haga uso de la palabra se procede a recoger la votación nominal. 

C. SECRETARIA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. MARICELA GONZÁLEZ JUÁREZ: (Pasa liste y recoge la votación nominal).
C. PRESIDENTE DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. JUAN ANTONIO MARTÍNEZ MARTÍNEZ: El resultado de la votación es el siguiente: 40 votos a favor. Aprobado por unanimidad en todos sus términos el Dictamen con Minuta de Decreto antes referido. Envíese la Minuta al Ejecutivo del Estado, para su publicación en el Periódico Oficial.
C. PRESIDENTE DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. JUAN ANTONIO MARTÍNEZ MARTÍNEZ: En el Punto Nueve del Orden del Día, se dará lectura al Dictamen con Minuta de Decreto que presenta la Comisión de Gobernación, Justicia y Puntos Constitucionales, por el que se reforma la fracción VIII de artículo 24 del Reglamento Interior del Honorable Congreso del Estado Libre y Soberano de Puebla.

C. SECRETARIO DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. JOSÉ JUAN ESPINOSA TORRES: (Da lectura al Dictamen con Minuta de Decreto).
C. PRESIDENTE DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. JUAN ANTONIO MARTÍNEZ MARTÍNEZ: Con fundamento en el artículo 96 fracción IV del Reglamento Interior del Honorable Congreso del Estado, se pone a discusión el Dictamen con Minuta de Decreto que la Secretaría acaba de leer. Los Diputados que deseen hacer uso de la palabra sírvanse manifestarlo. No habiendo quien haga uso de la palabra se procede a recoger la votación nominal.

C. SECRETARIA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. MARICELA GONZÁLEZ JUÁREZ: (Pasa lista y recoge la votación nominal).

C. PRESIDENTE DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. JUAN ANTONIO MARTÍNEZ MARTÍNEZ: El resultado de la votación es el siguiente: 40 votos a favor. Aprobado por unanimidad el Dictamen con Minuta de Decreto antes referido. Envíese la Minuta al Ejecutivo del Estado, para su publicación en el Periódico Oficial. 

C. PRESIDENTE DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. JUAN ANTONIO MARTÍNEZ MARTÍNEZ: El Último Punto del Orden del Día es Asuntos Generales. ¿Algún Diputado desea hacer uso de la palabra?. No habiendo quien haga uso de la palabra y terminados los Asuntos del Orden del Día, se levanta la Sesión y se cita a la Quincuagésima Sexta Legislatura para el próximo jueves 30 de junio del año en curso, a las once horas. Asimismo se les invita a los Diputados y a las personas que nos acompañan permanezcan en sus lugares, en virtud de que en estos momentos en términos del Acuerdo aprobado por esta Legislatura con fecha 10 de marzo del año en curso, se hará entrega de un reconocimiento a la Banda de Música “Águilas Doradas”, del Centro Escolar “José María Morelos y Pavón”, por su disposición artística en el fomento de las capacidades y aptitudes culturales. Por lo que le pido al Profesor José Agustín Alfaro del Toro, al Diputado Rafael Moreno Valle Rosas, al Diputado Cutberto Cantorán Espinosa y a la Diputada Leticia Jasso Valencia, pasen a esta Mesa Directiva. Vamos a leer lo que dice el reconocimiento que vamos a entregar esta mañana: “El Honorable Congreso del Estado de Puebla. Quincuagésima Sexta Legislatura. Otorga el presente reconocimiento a la Banda de Música “Águilas Doradas”, del Centro Escolar “José María Morelos y Pavón”, por haber obtenido el Primer Lugar en el Concurso Internacional de Bandas de Música en Italia. Heroica Puebla de Zaragoza, a 23 de junio de 2005. Firma el Diputado Rafael Moreno Valle, Presidente de la Gran Comisión y el Diputado Cutberto Cantorán Espinosa, Presidente de la Comisión de Educación, Cultura y Deporte. Muchas felicidades.
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